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Lima, 28 de noviembre de 1983 

Muy querido Newton: 

Me ha Impresionado terrlblemente la notlcla de la muerte 
de Ayda Arruda. Creo que se trata de ima gran p^rdlda - 
para la l6glca latlnoamerlcana} es realmente muy triste 
que haya muerto tan Joven. Pero deja su obra que es im- 
portante. Me atreverla a decir que ha sido tal vez tu - 
disefpulo m^s importante; no s6 si el m5s creador pero - 
si el que dio mayor Impulso y organizacidn a la escuela 
que has formado* 

Pero la vida slgue adelante y nosotros, mientras tenga - 
mos un hdllto de vida, seguiremos. Antes que nada quie- 
ro agradecerte nuevamente por la inapreciable ayuda que 
me est&i dando por mi libro. Pronto te llegarA el segun 
do capitulo. He tenido grandes dificultades pues, debi- 
do a que el sistema que utilizo es diferente de la mayo- 
ria, he tenido que redemostrar un mont<$n de teoremas. Me 
he pegado unas atracadas terribles (pues como sabes, soy 
mal matemdtico), pero creo que he podido resolver todos 
los problemas. Me ha servido, todo, adem&s, como ejerci, 
cio. 

Lo que te digo en mi illtima carta no significa que quie- 
ra discutir contigo sobre las observaciones que me haces, 
sino que hay puntos en los que tal vez no me he expresa- 
do bien y haciendote replanteamientos, tu ayuda puede - 
ser aiin mds eficaz, Por ejemplo, tienes razdn en lo que 
me dices sobre la dltima parte: eso debe incluirse en - 
lo referente a la l<5gica modal. Pero lo que quiero hacer 
es llamar la atenci6n del lector sobre las limitaciones 
de la l<5gica de primer orden y prepararlo para que aborde 
nuevas Idgicas. Por eso he tocado el tema. Desde luego 
voy a trasladar la mayor parte de esta secci<5n, pero siem 
pre tengo que decir algo sobre las limitaciones de la 1<5- 
gica de primer orden. Los argumentos sobre las aplicacio 
nes y los limites del predicado de igualdad me parecen de 
enorme significaci6n filosdfica y, como el libro estd de- 
dicado a los fildsofos, creo que estas cosas habrdn de in 
teresaries mucho. 

** 
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Hay un punto que te ruego me aclares. Los predicados de 
la l6glca de primer orden no tienen un limlte que se fi- 
je con precisl6n. Muchos Idgicos los sustituyen por con 
Juntos y esto quiere declr que consideran que dichos pre, 
dlcados deben ser extensionales. Pero, en el fondo^ no 
hay ninguna raz<5n para que asi sea. La l6gica de primer 
orden es un sistema formal que se puede interpreter de - 
muchas maneras. ^Qu^ razdn hay para que sus predicados - 
puedan ser solamente extensionales? La respuesta podria 
ser: es que el formalismo que la constituye ha sido ela 
borado para expresar, con precision, las leyes deduct! - 
vas apllcadas a proposiciones que tienen, excluslvamente, 
predicados extensionales. Por eso, cuando los predicados 
no son extensionales, el sistema no funciona. Supongamos 
que aceptemos esta razdn. Entonces hay que explicar al 
lector filosdfico qud cosa es un predicado extensional. y 
no se puede hacer esto sin explicar tambidn qud cosa es — 
un predicado intensional. Por eso creo que la dltiraa sec^ 
cidn del capitulo debe estar dedicada a explicar qud es — 
un predicado extensional y cual es su diferencla con uno 
intensional, cosa que no es nada fdcil y que, hasta ddnde 
llega mi informacidn, nadle ha podido hacerlo hasta el - 
presente de manera complete y precise (Routley es, sin du 
da, uno de los que mds ha ayanzado en esta dlreccidn; ha 
comenzado, edemas, a utilizer el concepto de predicado in 
tensional para resolver problemas filosdficos)• 

No te he escrito antes pues, como te digo en mi dltima — 
carta, tuve que viajar a Colombia. Pero la pr<5xima sema- 
na te escribo haciendo reflexlones, cuando las crea nece- 
sarlas, sobre tus observaciones, explicdndote un poco mds 
mis motiyaciones. Como ya te he dicho, esta es una prirne^ 
ra version del libro. Y no voy a publicar nada mientras 
no tenga tu nihil obstat. Te ruego que me perdones las - 
molestias que te ocaslono, pero ya que estoy haciendo un 
esfuerzo tan inmenso, vale la pena que saiga bien; los fi 
Idsofos latlnoamericanos me lo habrdn de agradecer. 

Sobre mi critica de tu libro, ya ha salido en Critica, pje 
ro adn no me ha llegado. Acabo de escribir a Enrique Vi- 
llanueva para que me mande la revista y las correspond!en 
tes separates. En Colombia sorprendi al audltorio hablan 
do sobre ti y sobre la Idgica paraconsistente y la matemd 
tica contradictoria y haciendo ver como en America Latina 
ya hemos sido capaces de romper paradigmas y de ser "Bahn 
brechend" (rompedores de via, abridores de trocha). Creo 
que la conferencia sobre filosofia latinoamericana me sa- 
li($ llnda, es una de las mejores que he dado; demostr4 - 
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que la actual fllosofla latinoamerlcana ha alcanzado un - 
magnlflco nivel de creatividad. Naturalmente tii fuiste el 
corazdn de la alcachofa: lo mejor al ill time. 

En cuanto a la crltica de Lungarzo, mea culpa, ailn no la - 
he enviado porque cuando regres^ de Bogota estuve demasia— 
do ocupado, pero esta misma semana la envlo con una carta 
especial. 

Un abrazo de tu hermano. 

■ 
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