Ctba., 28 10 98.

Querido xara:

Recebi o 1livro sobre a crise da Universiudade. Excelente! 0) &eu capitulo

- como tudo 0 que v. escreve - e excelente! Gostaria que v. me mandasse
uma lista dos 2 ou 3 trabalhos realmente importantes deAgraﬁggé cientistas.
Seu artigo me fez pensar na minha vida cientifica. Acho que publiquei #
mais de 300 trabalhos longos ou curtojs (estes, tambem em revistas de
altissimo gabarito como Nature, Lancet, Science, etc.)e uns 20 livros.

TP 2? i dede o o ard 2277977 F dibie det e B AP0

..................................

Isto e doloroso para um cientista em fim de carreira... Eu acho que,

importante mesmo, que tenha mudado o rumo das coisas, foi um trabalho

de 3 paginas no Human Heredity (Dinamarca), complementado por um longo numa

revista de Roma e mais complementado ainda por um livro (em col. com Marta Pinhej
n;D pub]ﬁzado em N. Y.

0 resto foram contribuicoes boas, boas, boas, muito boas, dentro de linhas

ja criadas por outros....

C'est la vie.

Um abracao para, v., Neusa et les anfants.

e

Com afeto, o

g~ ”-fr«
o, de ¢ ¥ UF a
1CtICa, g
’IE’ c..i ?i R

0 Roberto Romano, autor do mais longo capitulo do 1ﬁvmn,uﬁ§tpg§ §ﬂ¥}lye
81531-97¢

nos deu uma bela conferencia. E catolico, mas € um espirito Tivre. 0 livro
todo e muito} bom. Nosso Reitor, Carlos, tem um capitulo igualmente bom.

0 do Rio me pareceu muito pessimista.... (ou realista??????).

E um cientista muito bom, pelo que me disse meu irmao Lineu.
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CIENCIA, RELIGIZO
iy
VERDADIT

Newton Freire-Maia

Emst Haeckel foi um professor alemio
que se celel?n'zou no fim do século XIX.
il ds st % Tl
1encia.  Seus livros
correram o mundo e, mesmo nas
primeiras décadas do século XX, eram
lidos com sofreguidio. Eu, na década de
30, ex-aluno de ginasio marista, fui um
desses leitores entusiasmados pelo menos
de um de seus livros.
Pois bem. Num dos seus mais famosos
trabalhos de pesquisa, ele desenhou
inimeros embrides de vertebrados mas
sem o devido cuidado e sem a devida
imparcialidade. Os seus erros foram logo
depois  descobertos e devidamente
corrigidos. O assunto era, no entanto, tio
importante que mereceu uma revisdo de
cmbriologistas modemnos, principalmente
da Inglaterra ¢ da Franga. E, em 1997,
esses investigadores publicaram as
fotografias € os desenhos "verdadeiros" e
re-descobriram que ndo coincidiam
mesmo com os originais de Haeckel. Essa
re-descoberta ganhou espago nos jomais e
até mesmo num programa de televisdo
(nos Estados Unidos, obviamente, pois 1a
¢ que se encontra a mais forte reagdo
fundamentalista contra a teoria da
evolugdo). Nesse programa
antagonismo 4  teoria cientifica,
fortemente corroborada pelos fatos.
Essa historia toda revela algo notavel: o
mecanismo de auto-corregdo que a
Ciéncia possui. Erros e fraudes sdo
sempre, mais cedo ou mais tarde,
revelados aos olhos atdnitos do mundo.
Entdo, ha fraudes na Ciéncia? E ha erros
também? Entdo, a Ciéncia ndo nos revela
a verdade pura e crua, a verdade absoluta,
a verdade verdadeira?

Ah, meus caros e ingénuos lcitores! Nio
— esta é a dolorosa resposta. A Ciéncia ¢

uma procura da verdade mas, em geral,
(excetuando-se as proposigdes muito
simples e elementares), ela s6 acaba
encontrando  verossimilhangas, meias
verdades, quase-verdades...

As coisas mais importantes da Ciéncia sdo
as teorias ¢ estas nunca sdo fatos
irretorquiveis. Elas apenas procuram
explicar os fatos, mas, como tal, nunca
podem ser provadas! Dura desilusdo! As
teorias ndo podem ser provadas, mas
apenas corroboradas... Por exemplo: a
teoria de Ptolomeu, que colocava a Terra

no centro do nosso Sistema Solar ( e do

mundo!) era corroborada... mas estava
errada. A teoria de Copérnico, que
colocou o Sol no lugar da Terra, é, porém,
muito mais corroborada do que a de
Ptolomeu... As teorias do grande Newton
eram altamente corroboradas, mas as de
Einstein sdo mais corroboradas e, por isto,
sdo aceitas atualmente como
representando a situagio geral da qual
Newton descreve alguns aspectos... E
mais: antigamente, havia uma geometria
s6 ( a euclidiana) que se supunha ser a
descrigdo tnica e verdadeira da
realidade... Pois bem: nos meados do
século XIX, apareceram outras geometrias
(ditas ndo-cuclidianas). Qual delas ¢€ a
certa e a verdadeira? Todas elas sdo certas
¢ verdadeiras. Por isto, dizer que a soma
dos angulos internos de um tridngulo ¢
igual a 180" ou menor que 180" oy mai
certo nos trés casos.. Einstein, por
exemplo, quando quis descrever a
estrutura do espago, optou por uma
geometria ndo-euclidiana: a geometria

riemanniana!

Quem quiser verdades absolutas, nio as
procure na Ciéncia. Ela nio sabe como
acha-las e nem tem a pretensdo de um dia
chegar a isso.

Mais -—~——> uma razio para dar
sustos a muita gente: a Ciéncia baseia-sc
em pressupostos metafisicos! Como? A
Ciéncia nio esta ai justamente para acabar
com a metafisica? Pois ¢ sem
postulados metafisicos, que ninguém pode
provar, ndo haveria Ciéncia! E um desses
pressupostos ( um deles, pois sdo trés ou
quatro) ¢ o de que fatos naturais tém
sempre causas naturais! Esse pressuposto
revela a metodologia materialista da
Ciéncia. A Ciéncia ndo € materialista, mas
sua metodologia é. Por isso, a Ciéncia ndo
pode, por definigdo, atestar milagres. O

cientista, como pessoa, pode acreditar
neles, mas a sua metodologia os exclui
totalmente do  dmbito de suas
investigagdes.

or _que 180° esta l

: 3 e . }
demy TV, 0 velho assunto foi ventilado mas ja numa posicao de

Nio ha oposigdo entre ‘“criagio" e
"evolugdo”". A criagdo ¢ uma crenga
religiosa que diz respeito ao inicio da
realidade; a teoria da evolugdo (altamente
corroboradal) procura revelar o que
aconteceu com os seres vivos...(depois da
criagdo, obviamente!).

A "verdade" cientifica nio se opde a
"verdade" religiosa. A Ciéncia vive no
natural; a religido no sobrenatural.

E mais: a Ciéncia ndo dispde de um
critério perfeito para achar a verdade. O
critério que ela usa ( o pragmatico) € um
critério imperfeito. Téo imperfeito que @
camuflou muitas falacias. E por isto que,
com O ShMivel mecanismo de auto-
corregdo, a Ciéncia vai mudando as suas

"verdades”, em busca, sempre, de
"verdades" realmente verdadeiras, ou
melhor, de verdades cada vez mais

verdadeiras...
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Eu soube que, em Lourdcs,_hé duas
grandes e importantissimas comissoes que
julgam todos os casos que pretcnd?n“l ser
"milagrosos". Uma, composta de fned_ucos,
aplica a mais estrita filosofia cientifica,
atestando  curas  "espontineas”  ou
"inexplicaveis”, A segunda, composta de
eminentes tedlogos, capaz de aceitar que,
em um ou outro caso, © acontecimento
seja aceito como “milagre". As duas
comissdes trabalham independentemente
¢ seus vcred@os, pelo que sei, nunca sdo
questionaveis. E mais: as curas aceitas
como milagres sdo muito raras, O qué
evidencia a elevada seriedade de ambas as
comissoes.

A Ciéncia funciona em Lourdes, como
provavelmente em outros lugares, como
clemento auxilar da religido. Ndo ha
oposigdo entre uma e outra.



Voltemos agora ao inicio deste artizo: os
erros de Haeckel. Em nada eles abalaram
a teoria da evolugdo biologica. Os
redescobridores de 1997 sdo todos
evolucionistas como igualmente o sdo
todos ( ou quase todos) os cientistas que
estudam e bem compreendem o assunto.
Trata-se de uma teoria cientifica
altissimamente corroborada em todas as
disciplinas biologicas e, sem ela, ficariam
sem sentido todas as semelhangas
morfologicas, fisiologicas, bioquimicas,
embriolégicas, peleontologicas,
biogeograficas, moleculares, etc... etc...

etc... descobertas nos seres vivos. Sem
ela, instalZar-se-ia o caos no reino
multifacetado das ciéncias biologicas.

A Religido diz que Deus criou o Universo
e a Vida. A Ciéncia procura explicar
como isso sucedeu.

Achar que as pretensdes da Ciéncia
chegam a atingir a realidade religiosa de
Deus-Criador ¢é demonstrar absoluta
ignorancia da estrutura, da metodologia ¢
dos fins da investigacdo cientifica.

A teoria da evolugio ¢ a verdade?
Ninguém diria uma bobagem dessas. A
teoria da evolugiio é uma teoria cientifica
altissimamente corroborada pelos fatos e,
por isto, ¢ aceita. Se, por algum
acontecimento  inesperado, os fatos
biologicos deixassem de ser favoraveis a
interpretagdo evolutiva, certamente que
ela seria posta de lado e seu lugar scria
ocupado por outra tcoria. Mas, por
enquanto, os fatos continuam a sé ter
sentido a luz da evolugo.

=  Doutor Newton Freire-Maia,
geneticista, professor, diretor do
Instituto Ciéncia e Fé.

Publicado em CIENCIA E FE,
informativo do INSTITUTO
CIENCIA E FE, Curitiba, PR.
Numero de agosto-setembro de
1998. Pags. 3-6.
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